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EXCELENTISSIMA SENHORA JUiZA FEDERAL DA 12 VARA FEDERAL CIVEL
DA SECAO JUDICIARIA DO AMAZONAS

Autos n°.: 0019192-92.2016.4.01.3200

O INSTITUTO DE PROTECAO AMBIENTAL DO AMAZONAS- IPAAM, ja
gualificada nos autos, judicialmente representado pela Procuradoria Geral do Estado
do Amazonas, com endereco na Rua Emilio Moreira, n® 1308 — Praca 14, nesta Capital,
por meio do Procurador do Estado in fine assinado, constituido por mandato ex lege,
na forma prevista no art. 132 da Constituicdo Federal, no art. 2°, 85°, da Lei Estadual
n° 1.639/83 (Lei Organica da PGE-AM) e no art. 75, inciso Il e IV, do Codigo de
Processo Civil (CPC), vem a presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento nos
artigos 436 e 437, 81°, do Cddigo de Processo Civil, manifestar-se sobre o Parecer de
ID 1914447184 e documentos na peticdo de ID 1896067163, pelas razbes abaixo
dispostas.

| - DA TEMPESTIVIDADE DA MANIFESTACAO

De inicio, destaca-se que a manifestacdo da Autarquia é tempestiva, uma
vez que, com a juntada de “novos” documentos, cabera ao juiz ouvir a parte contraria,
no prazo de 15 (quinze) dias para a adog¢éo das faculdades processuais listadas no
artigo 436, do CPC.
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Logo, considerando a prerrogativa de prazo em dobro do IPAAM, autarquia
estadual (Fazenda Publica), prevista no artigo 183, caput, do CPC, o prazo para
manifestacao € de 30 (trinta) dias Uteis, contados do dia util seguinte ao recebimento
da intimacao eletrénica. Assim, considerando que se registrou ciéncia em 27/11/2023
(o que verificavel na aba “Expedientes”), prazo para manifestacdo finda-se em
09/02/2024.

Isso porque “ao juiz € vedado reduzir prazos peremptorios sem anuéncia
das partes”, conforme o art. 222, §1°, do CPC. Assim, a fixagao do prazo em “10 dias”
¢ ilegal, sendo necessario se observar o prazo na forma acima explicada (30 dias uteis)
para manifestacdo do IPAAM sobre o Parecer de ID 1914447184 e documentos da
peticdo de ID 1896067163, findando-se o prazo em 09 de fevereiro de 2024.

Assim, observando-se a data de protocolo desta manifestacdo, ndo restam
davidas quanto a sua tempestividade.

Il — DA EXPOSICAO DOS FATOS

Trata-se de acao civil publica ajuizada pelo Ministério Publico Federal em
face da empresa Potéssio do Brasil S.A., da Fundac&o Nacional do indio, do Instituto
de Protecdo Ambiental do Estado do Amazonas e do extinto Departamento Nacional

de Producao Mineral (atualmente, Agéncia Nacional de Mineracéo).

Em sua inicial, o Ministério Publico Federal alega, em sintese, suposta
irregularidade na emissado da licenca prévia pelo Instituto de Protecdo Ambiental do
Amazonas em favor do Projeto Autazes, de titularidade da Potassio do Brasil S.A, sob
a justificativa de nao realizacdo de consulta prévia, livre e informada aos povos

indigenas da regiao.
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Apoés o tramite processual ordinario, fora proferida decisdo no Pedido de
Suspensédo de Seguranca n. 1038484-33.2022.4.01.0000 (1d:302533252), a qual
suspendeu os efeitos da decisdo proferida pelo juizo de primeiro grau que

condicionava a emisséo de licenca a autorizacao judicial, nos seguintes termos:

Diante das razdes e dos elementos apresentados, verifico a presenca, in casu,
dos pressupostos que justificam a suspenséo da decisao impugnada, por forca
da determina¢do do Juizo de primeira instdncia de vedacao da emisséo de
qualquer licenca sem prévia autorizacao judicial, uma vez que foi demonstrado
0 dano pela restricdo das competéncias de ente de um dos Poderes da
UNIAO, com atribuicdo de competéncia ao préprio Poder Judiciario, para
definir questfes que envolvem conhecimentos técnicos e especializados que

extrapolam as fungdes jurisdicionais.

Ante o exposto, observados os termos do disposto na alinea “c” do inciso
XXXII do art. 21 do Regimento Interno deste egrégio Tribunal, DEFIRO o
postulado pela UNIAO para suspender os efeitos da liminar concedida em
sentenga nos autos da Acdo Ordinaria n°® 19192-92.2016.4.01.3200/AM, que
tramita na 1% Vara Federal da Secéo Judiciaria do Estado do Amazonas, até

o0 transito em julgado da decisédo de mérito a ser proferida na ac¢éo principal.

Em seguida, o Ministério Publico Federal, em manifestacdo de id:

1767795565, pleiteou novamente a suspensao de licenciamento do empreendimento.

Posteriormente, foi proferida deciséo interlocutéria, id: 1769860076, na qual
reiterou que érgdo ambiental competente para promover o licenciamento ambiental do
projeto Potassio € o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis, porém, desta vez condicionou a analise da Autarquia a autorizacao prévia
do Congresso Nacional, embaracando ainda mais o processo de licenciamento,

praticamente decretando sua suspenséao.

Em face da referida decisdo, o IPAAM prop6s pedido de suspensao de
liminar n°® 1040729-80.2023.4.01.0000, em virtude da possibilidade da decisdo acima
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citada ocasionar a completa paralisacdo do Projeto Autazes, com a consequente lesao

a ordem econdmica, a seguranca alimentar nacional e a ordem publica.

Ato seguinte, sobreveio decisdo do Tribunal de Regional Federal da 12
Regido que deferiu o pedido do Instituto de Protecdo Ambiental do Amazonas para
suspender os efeitos da decisdo proferida na Acdo Civil Publica n. 0019192-
92.2016.4.01.3200, que tramita na 12 Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria do
Amazonas, até o transito em julgado da decisdo de mérito a ser proferida na agéao

principal.

Logo apos, todavia, proferiu-se a decisdo ID 1913974193, na data de
16/11/2023, as 08:10:15, determinando-se, novamente, a imediata suspensdo do
procedimento de licenciamento ambiental por parte do IPAAM, bem como da consulta
realizada e de qualquer ato de avanco dos tramites para a implementacdo do
empreendimento da empresa Potassio do Brasil S/A em Autazes, acatando alegagfes
unilaterais do MPF.

Registra-se que a decisdo se embasou na Peticdo Intercorrente de ID
1914200665 e respectivos documentos, juntados pela Organizacéo de Liderancas
Indigenas Mura de Careiro da Véarzea (OLIMCV) e Comunidade Indigena do Lago do
Soares, protocolada em 15/11/2023, as 13:45:56, e no Parecer n° 1914447184, do
MPF, datado de 15/11/2023, as 22:18:43.

Porém, as provas documentais sao inadmissiveis, como serd demonstrado

abaixo.

lIl - DA FUNDAMENTACAO

A) DA INADMISSIBILIDADE DA PROVA DOCUMENTAL. PRECLUSAO. AUSENCIA
DE PROVA NOVA
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Colendo Juizo, os documentos apresentados na Peticao Intercorrente de
ID 1914200665 devem ser desentranhados dos autos. ISso porque nao se tratam de
documentos novos, podendo ter sido juntados no processo em momentos anteriores,
0 que torna todos os documentos anexados a Peticao Intercorrente de ID 1914200665

viciados e, portanto, inadmissiveis.

Para esclarecer ao Juizo, serd mencionado cada documento juntado:

1. O Documento Comprobatorio (ANEXO | Oficio de n°® 001) de ID
1914200683, sem data, reporta situacdo ocorrida entre agosto e
setembro de 2023.

Ou seja, o documento é anterior a manifestacao de ID 1867033654,

na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023.

2. O Documento Comprobatério (ANEXO II. Trincheiras Yandé Peara Mura
Protocolo de Consulta e Consentimento do Povo Indigena Mura), de 1D
1914200682, foi produzido em 2019 (p. 03 - 935).

Ou seja, o documento é bastante anterior a manifestacdo de ID
1867033654, na qual os atuais patronos se habilitaram, em
18/10/2023, e a propria integralizacéo do feito da OLIMCV™.

3. O Documento Comprobat6rio (ANEXO lll. Carta emitida pela Comisséo
e 0 Tuxaua da aldeia Ponta das Pedras 1), de ID 1914200681, foi

produzido em 26/09/2023, ndo existindo sequer assinatura.

1A titulo de exemplo, aferiu-se a manifestagcdo da OLIMCV na Manifestacéo de ID
1001382295, em 28/03/2022

CNPJ n° 04.312.369/0011-62 - Rua Emilio Moreira, n.° 1308,
Praca 14, Manaus — AM, fone: (92) 3622.3904 — www.pge.am.gov.br



Estado Jo }lmazonas
Procuradoria Geral do Estado

Ou seja, o documento é anterior a manifestacao de ID 1867033654,

na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023.

. O Documento Comprobatério (ANEXO IV Carta emitida pela
comunidade Mura residente na Aldeira Moyray) de ID 1914200679 foi
produzido em 25/09/2023, ndo existindo assinatura.

Ou seja, o documento é anterior a manifestacao de ID 1867033654,
na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023, estando,

ademais, anénimo (o que é vedado pela CF/88, art. 5°, 1V).

. O Documento Comprobatério (ANEXO V Carta da Aldeia Murutinga
Tracaja, datada em 26 de setembro de 2023 (1)), de ID 1914200678, foi
produzido em 16/10/2023, estando, ademais, andGnimo (sem

identificacdo e assinatura).

Ou seja, o documento € anterior a manifestacédo de ID 1867033654,
na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023.

. O Documento Comprobatorio (ANEXO VI Carta da comunidade Mura da
aldeia Terra Preta Murutinga), de ID 1914200677, foi produzido em
26/09/2023, estando, ademais, andnimo (sem identificacdo e

assinatura).

Ou seja, o documento é anterior a manifestacao de ID 1867033654,

na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023.

CNPJ n° 04.312.369/0011-62 - Rua Emilio Moreira, n.° 1308,
Praca 14, Manaus — AM, fone: (92) 3622.3904 — www.pge.am.gov.br



Estado Jo }lmazonas
Procuradoria Geral do Estado

7. O Documento Comprobatério (ANEXO VII Relatorio da Reunido com

Liderangas Mura de Autazes, de 21 e 22 de setembro de 2023 . Au), de
ID 1914200676, foi produzido em 22/09/2023.

Ou seja, o documento é anterior a manifestacao de ID 1867033654,

na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023.

. O Documento Comprobatério (ANEXO VIII OFICIO N.° 2408 2023
DPDS FUNAL), de ID 1914200675, foi produzido em 09/10/2023.

Ou seja, o documento € anterior a manifestacdo de ID 1867033654,
na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023.

. O Documento Comprobatério (ANEXO IX Inspecdo Judicial), de ID
1914200673, foi produzido em 29/03/2022.

Ou seja, o documento é anterior a manifestacao de ID 1867033654,
na qual os atuais patronos se habilitaram, em 18/10/2023, bem
como ja consta dos autos, tendo as partes ja se manifestado, nédo

podendo haver nova apreciacao (preclusao pro judicato).

Em suma, TODOS os documentos séo anteriores a manifestacao

imediatamente anterior da Organizacdo de Liderancas Indigenas Mura de Careiro da

Véarzea (OLIMCV) e da Comunidade Indigena do Lago do Soares, que ja integravam

o feito por representacdo de outros advogados/mandatarios e promoverem a

substituicdo dos antigos advogados em 18/10/2023.

Com isso, aplica-se a regra estabelecida no artigo 435 do Cddigo de

Processo Civil, a seguir reproduzida:
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Art. 435. E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos autos documentos
novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
articulados ou para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos.

Paragrafo Gnico. Admite-se também a juntada posterior de documentos
formados apds a peticdo inicial ou a contestacdo, bem como dos que se
tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis ap0s esses atos, cabendo a
parte que os produzir comprovar 0 motivo que a impediu de junta-los
anteriormente e incumbindo ao juiz, em qualquer caso, avaliar a conduta da
parte de acordo com o art. 5°.

A vista do artigo 435, do CPC, os documentos juntados na Peticdo
Intercorrente de ID 1914200665 devem ser inadmitidos, total ou parcialmente, e apos
desentranhados dos autos, pois ndo se tratam de documentos novos em relacdo a
manifestacdo de ID 1867033654, na qual os atuais patronos se habilitaram, em
18/10/2023, para atuar em favor da Organizacdo de Liderancas Indigenas Mura de
Careiro da Varzea e Comunidade Indigena do Lago do Soares, que j& integralizavam
a relacdo juridica processual ha anos (por outros mandatarios).

A alegacdo de que os mandatarios atuaram, ou ndo, de maneira contraria
ao mandante deve ser apurada em via propria, ndo sendo crivel a alegacdo, sem

provas, de abuso de poder pelos mandatérios.

Assim, considerando o corolario da boa-fé objetiva, bem como a proibicdo
da juntada de documentos elaborados anteriormente a primeira oportunidade de
manifestacéo dos atuais advogados (manifestacao de ID 1867033654, de 18/10/2023),
0s documentos juntados na Peticdo Intercorrente de ID 1914200665 séo frutos de

prética ilicita, vez que se operou a preclusdo consumativa.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. JUNTADA DE DOCUMENTOS NA APELACAO.
DOCUMENTO NOVO. NAO CARACTERIZACAO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. 1. A regra prevista no art. 396 do CPC/73 (art. 434 do
CPC/2015), segundo a qual incumbe a parte instruir a inicial ou a
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contestacdo com os documentos que forem necessérios para provar o
direito alegado, somente pode ser excepcionada se, ap0s 0 ajuizamento
da acdo, surgirem documentos novos, ou seja, decorrentes de fatos
supervenientes ou que somente tenham sido conhecidos pela parte em
momento posterior, nos termos do art. 397 do CPC/73 (art. 435 do
CPC/2015). 2. Hip6tese em que os documentos, apresentados pela ré apenas
apos a prolacao da sentenga, ndo podem ser considerados novos porque, Nos
termos do consignado pelas instancias ordinarias, visavam comprovar fato
anterior, ja alegado na contestacdo. Ademais, oportunizada a dilagao
probatéria, a prerrogativa teria sido dispensada pela parte, que, outrossim,
requereu o julgamento antecipado da lide. 3. Agravo interno a que se nega
provimento (sem grifos no texto original).

(STJ - Agint no AREsp: 1302878 RS 2018/0131403-4, Relator: Ministro RAUL
ARAUJO, Data de Julgamento: 17/09/2019, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 03/10/2019).

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. PROVA. ART. 435 DO CPC/2015
(ART. 397 DO CPC/1973). DOCUMENTO NOVO. FATO ANTIGO.
INDISPENSABILIDADE. EFEITO SURPRESA. APRECIA(;AO JUDICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. BEM DE FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE. DEMONSTRACAO. AUSENCIA. SUMULA N° 7/STJ.
1. E admissivel a juntada de documentos novos, inclusive na fase recursal,
desde que néo se trate de documento indispenséavel a propositura da acao,
inexista ma-fé na sua ocultacdo e seja observado o principio do contraditorio
(art. 435 do CPC/2015). 2. O conteldo da alegada prova nova, tardiamente
comunicada ao Poder Judiciario, foi objeto de ampla discusséo, qual seja, a
condicdo de bem de familia de imével penhorado e, por isso, ndo corresponde
a um fato superveniente sobre o qual esteja pendente apreciacado judicial. 3.
A utilizagcdo de prova surpresa € vedada no sistema pétrio (arts. 10 e 933 do
Cédigo de Processo Civil de 2015) por permitir burla ou incentivar a fraude
processual. 4. H& preclusdo consumativa quando a parte é conferida
oportunidade para instruir o feito com provas indispensaveis acerca de fatos
ja conhecidos do autor e ocorridos anteriormente a propositura da acéo e esta
se queda silente. 5. A penhorabilidade do bem litigioso foi aferida com base
no conjunto fatico-probatério dos autos, que € insindicavel ante o ébice da
Sumula n°® 7/STJ. 6. Recurso especial ndo provido.

(STJ - REsp: 1721700 SC 2017/0304352-9, Relator: Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 08/05/2018, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 11/05/2018).

Por consequéncia, o Parecer de ID 1914447184, do MPF, e a propria
decisdo de ID 1913974193 devem ser reconsiderados, porque baseados em provas
contrarias aos artigos 5°, 6° e 435, do CPC/15, notadamente pelo fato dos documentos
serem atinentes a fatos anteriores a primeira oportunidade de alegacédo, sendo que
sua utilizacao posterior se deu em detrimento ao devido processo legal, que exige a
apresentacao de provas em momentos adequados (em especial aquelas em que se
alega nulidade ou fraude), como corolarios da boa-fé processual e do dever de
cooperacao.
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B) DA VIOLACAO AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE
PROVAS MATERIAIS

Nobre Juizo, ndo bastasse as irregularidades apontadas acima, o Parecer
de ID 1914447184, do MPF, limitou-se a informar que as fotos, os videos e os audios
(provas materiais) das oitivas realizadas pelo MPF seriam “oportunamente juntadas”,
tracando graves acusacfes de assédio, danos psicoldgicos, morais e de processo de
vulnerabilizacdo desencadeados em detrimento do Povo Mura, as quais o IPAAM nao

tinha conhecimento e devem ser melhor apuradas.

Destaca-se que os audios, videos e fotos, que embasaram as alegacdes,
nao foram juntados pelo MPF antes da deciséo de ID 1913974193.

Ou seja, sem observancia ao principio da paridade de armas (até porque
o licenciamento deve gozar de presuncao de veracidade até prova material contraria),
ou ao principio da vedacao a deciséo surpresa, previstos nos artigos 7°, 9° e 10,
do CPC, a decisao de ID 1913974193 — em tempo recorde de menos de 10h (em
horario noturno) — analisou as extensas paginas da Peticdo e Documentos correlatos
de ID 1914200665 e do Parecer de ID 1914447184, do MPF, colando em xeque a
credibilidade da atuacdo do IPAAM, no exercicio legitimo da sua competéncia

material rente ao licenciamento ambiental (ja chancelada pelo TRF-1).

Com efeito, a decisdo de ID 1913974193, porque baseada em elementos

probatdrios ndo regulares, deve ser revista.

Demais disso, no que concerne as alegacgdes de irregularidade do Parecer
de ID 1914447184, do MPF, fundadas em oitivas sem a correspondente juntada da
prova material a tempo do protocolo do parecer, é crivel destacar que ndo _houve

intimacdo do IPAAM para manifestar-se arespeito de eventuais audios, videos e

fotos juntados relativos as alegacdes do Parecer de ID 1914447184, prejudicando
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a ampla defesa desta Autarquia, mormente se ainda forem apresentadas provas
futuras e correlatas as citadas alegacdes e oitivas pelo MPF para “organizagao de

ideias”.

Desse modo, esta prejudicada a ampla defesa do IPAAM em relacéo as
alegacdes do MPF no Parecer de ID 1914447184, no que atina as oitivas cujos audios,
videos e fotos ndo foram concomitantemente juntados, cabendo ao Juizo garantir

nova intimacdo do IPAAM apds a juntada completa dos elementos materiais

indicados no Parecer de ID 1914447184 em que o parquet informou a “juntada

oportuna” e necessidade de organizacdo documental.

C) DO CUMPRIMENTO DA OIT 169

Além do exposto, a suposta exigéncia de manifestacdo de todo o Povo
Mura, como justifica discorre a peticdo de ID 1896067163 e o Parecer de ID
1914447184, ndo se adéqua a correta interpretacao da Convencao 169 da OIT.

Alids, contrariamente a afirmacédo do Juizo, que acolheu a infundada tese,
a OIT 169 nao impOe a necessidade de integralidade, nem unanimidade, na
manifestacdo de uma comunidade indigena ou tribal durante o processo de consulta
prévia. Impor tais condicionantes pode, paradoxalmente, resultar em prejuizos para o

interesse da maioria da comunidade e subverter a propria ideia de consulta livre.

Nesse sentido, a interpretacdo mais apropriada € a desnecessidade de
unanimidade, a fim de reconhecer a diversidade de perspectivas e o costume utilizado
pelo Povo Mura, permitindo uma tomada de decisdo mais flexivel, a fim de garantir que
as decisoes reflitam verdadeiramente as necessidades e aspiracfes da comunidade

como um todo, de modo a evitar possiveis desvantagens para a maioria envolvida.

Em outros termos, a consulta prévia, livre e informada nédo esta

condicionada a uniformidade nem a totalidade de votos na comunidade, mas sim a
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obtencao de uma manifestacdo em harmonia com a mesma. Alias, exigir unanimidade
na tomada de decisdes de uma comunidade inteira € ndo sé impraticavel, mas também

impossivel.

Desta feita, a Convencao 169 da OIT reconhece a diversidade dentro das
comunidades e estabelece que a consulta prévia deve ser realizada de maneira
apropriada as circunstancias especificas de cada grupo. O principio-chave é a busca
pela manifestacdo em harmonia com a comunidade, e ndo a obtencdo de um consenso
unanime. Este entendimento é crucial para respeitar as particularidades culturais,

sociais e organizacionais de cada comunidade.

A manifestacdo obtida, embora possa, eventualmente, nao refletir
uniformidade absoluta, € produto de um processo transparente e participativo, no qual

a comunidade teve a oportunidade de expressar suas opinidées de maneira informada.

Portanto, a tese de ilegitimidade e nulidade do resultado da consulta carece
de fundamento legal, uma vez que a Convencdo 169 ndo exige unanimidade e
integralidade, mas sim a expressao da vontade da comunidade em sua diversidade. A
manifestagdo em harmonia com a comunidade, como foi realizada no processo em

guestdo, esta em conformidade com os principios estabelecidos pela OIT 169.

Deste modo, verifica-se que acolher alegacfes genéricas, que contrariam a
consulta aprovada, sem nem mesmo oportunizar a apresentacdo de defesa dos

requeridos, podera prejudicar de fato o interesse da comunidade.

Com efeito, é crucial que seja considerada valida a consulta realizada, ante
a auséncia de provas que comprovem efetivamente a “coacgao”, subvertendo-se a

presuncéo de legalidade atos do Poder Publico.
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IV — DOS PEDIDOS

Ante o exposto, o Instituto de Protegcdo Ambiental do Amazonas, com

base nos artigos 7°, 9°, 10, 436, | e IV, e 437, 8§1°, do Cbdigo de Processo Civil, requer:

1)

2)

3)

A inadmissibilidade dos documentos anexado na peticdo de ID
1896067163, por preclusao consumativa e violagdo aos artigos 5°, 6° e
435, do CPC; e

O reconhecimento da violacdo a ampla defesa e ao contraditério do
IPAAM em relagdo ao Parecer de ID 1914447184, uma vez que as
alegacdes de coacédo foram fundadas em oitivas sem a correspondente
juntada da prova material, ndo tendo o IPAAM sido intimado para
manifestar-se a respeito de &udios, videos e fotos correlatos

eventualmente juntados ou cuja juntada ainda sera feita;

A determinacdo de nova intimacdo do IPAAM apdés a juntada
completa dos elementos materiais indicados no Parecer de ID
1914447184 em que o parquet informou a “juntada oportuna” e
dependem de organizacdo documental, devendo ser suspensa a
decisdo ID 1913974193, uma vez que estd baseada em provas
irregulares e em alega¢des ainda pendentes da juntada do elemento
probatério atinente, que poderiam (e deveriam) ja ter sido juntados.

Termos em que, pede deferimento.

Manaus (AM), 20 de janeiro de 2024.

Assinado eletronicamente

José Gebran Batoki Chad
Procurador do Estado do Amazonas
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